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Roku 1185 se novgorodsko-seversky knize Igor Svjatoslavi¢ vydal
na pochod proti ko¢ovnym turkickym Polovcum. Jeho vyprava

dopadla neslavné, a pravé o ni podava svédectvi tento véhlasny
starorusky epos.

Jedna se o vyznamnou slovanskou pisemnou pamatku, které se po revoluci pri odklonu CR
zapadnim smérem stala pro ¢eského Ctenare nepravem opomijenou az prehlizenou.
Po letech konecCné prichdzi toto slavné dilo v novém ceském prekladu. Kniha je navic
dvojjazy¢néa a muze tak byt velmi uzite¢nou pomuckou pro studenty ruského jazyka.
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He neno mH Hel 6ammer, 6paTHe, HAUATH CTAPEIMI
CIIOEECEI TPYAHEIX MOBECTIHI o monky Hropege,
Hropa Cearocmasmmdal

HauaTh e cd TOH MecHH 0 BBUTHHAME CET0
BPEMEHH, A HE [I0 3aMEIIIeHHD Bogaio!

Bosx 60 BeIIHIT, Ale KOMY XOTHIIE IIeCHE TEOPHTL,

TO PACTERAINETCA MBICHED II0 JPEBY, CEPRIM

BOJIIKOM IIO 3CMITH,
TTHIEIM OPTTOM IO ofmaksL

TlomeameTs 60 peus IepBEIX EpeMeH YCOOHIE, -

TOI7IA MyNanteTs 10 COKONOBE HA CTANO nebemert;
KOTOPLIH MOTEYAITE,

Ta IpeIH NecHb oA

crapoMy Apocmasy,

xpabpomy McTHCTaBY,

1xe 3apeaa Pemermio Ipen MOMKE! KaCOKBCKEIMH,
kpacHoMYy PoMasoBH CRATOCTABTHIIO.

Bosx e, GpaTHe,

He 10 COKONIOBE Ha CTafo Mefeell mymane,

HO CBOA BENTHA MEPCTEL Ha JKHMBad CTPYHEL
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a%emé]i bychom, bratfi, zaéit vypoved

o nestastmém pochodu kniZete Igora,

Igora Svjatoslaviée?

Zaénéme viak tuto piseii podle skuteénosti,
a ne podle vzletného sklidini Bojanova.
Nebot' vésmy Bojan chtél-li o nékom pisefi tvofit,
pak roztékal se mysli po stromé,

jak sedy vlk po zemi,

jak sivy orel pod oblaky.

Vzpominaje na feé prvnich £ast svri,
vypoustél deset sokol na hejno laburi.
Ktrerou z nich prvni chyrtil,

ta mu pisefi zazpivala

— o starém kniZeti Jaroslavovi,

o chrabrém Mstislavovi,

jenz proklil Rededu pied pluky éerkeskymi,
o sliéném Romanu Svjatoslaviéi —

Ale Bojan, bratii,

nepoustél deset sokolf na hejno labud,
nybrz své bozské prsty kladl na Zivé smuny,

EBOCKTAJAIIIE; OHH e CAMH KHA2EM CIIABY POKOTAXY. a ony pak samy o slavé kniZat pély.

Vice o knize

Slovo o pluku Igorove je podle obecné prijimaného ndzoru starorusky hrdinsky epos napsany
neznamym autorem koncem 12. stoleti, nékdy po roce 1185, kdy probéhla nelspésna
vyprava novgorodsko-severského knizete Igora Svjatoslavice (1150 - 1202) proti Polovcum
(turkickym Kuméanum). Pravé toto neslavné tazeni epos popisuje.

Pravost textu je dnes akademiky vétSinou respektovana, presto se stale najdou kritici tvrdici,
ze se jedna o podvrh napsany mnohem pozdéji, podobné jako v pripadé ceskych rukopist
Kralovédvorsky a Zelenohorsky, u nichz je pravost velmi nejista.

Starorusky epos se dochoval v jediném rukopise ze 16. stoleti v Spaso-preobrazenském
klasteru v Jaroslavli. Odtud knihu ddajné ukradl roku 1795 bélorusky mnich a prodal ji
dvoranu carevny Kateriny II. hrabéti Alexeji Ivanovi¢i Musinu-Puskinovi (1744 - 1817).
V roce 1800 pak sam Musin-Puskin epos vydal knizné. Origindlni text ze 16. stoleti ovSem
shorel v jeho domé pri pozaru Moskvy roku 1812 za Napoleonova vpadu, takze se Slovo o
pluku Igorové dochovalo v opise porizeném pro Katerinu II. a ve formé 1. tiSténého vydani
z roku 1800.

Pravé neexistence origindlu a dokonce i diikazu, ze Musin-Puskin néjakou knihu skute¢né
vlastnil, vede nékteré badatele k presvédceni, ze se jedna o podvrh. Otazkou vsak je, zda
nebyla kniha béhem pozaru v Moskvé spiSe cilené odstranéna ¢i zabavena néjakou klikou ze
zdpadu, aby ndasledny védecky rozbor nemohl potvrdit jeji pravost. Od pocatku se totiz prave
ze zapadu ozyvaly hlasy, ze text nemuze byt pravy, jelikoz na Rusi ve dvanactém stoleti
nemohl byt zadny génius, ktery by tak honosny epos dokazal sepsat. Jinak receno to
znamena, ze pro némecké a anglosaské akademiky jsou Slované priliS hloupi na to, aby se
mohli rovnat autorim pisemnych pamatek ze zdpadu, které se ovSem taky nedochovaly
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v origindlech - to uz samozrejmé v tomto pripadé nikomu nevadi. Dvoji metr je zde citit
velmi patrné.

Myslenka o zédmérném odstranéni Musin-Puskinovy knihy mi neprijde konspirativni,
prihlédnu-li k pripadu slavné Velesovy knihy, kterou se snazili mnozi také zdiskreditovat a
dodnes je lidem podsouvano, ze se jedna o padélek, ackoli veskeré argumenty proti jeji
pravosti uz spolehlivé vyvratila odborna expertiza mnoha védcu. Z pripadu Velesovy knihy je
zjevné, ze si ,nékdo” nepieje, aby si Slované uvédomovali existenci své Kultury a vlastniho
pisma davno pred prichodem krestanstvi. Uz sdm pozar knihovny v roce 2015, v némz
shorely veskeré originalni prepisy Velesovy knihy, o nécem sveédci.

Slovo o pluku Igorové je vSak z konce dvanactého stoleti, kdy uz Kyjevska Rus byla v podruci
krestanstvi. Presto vSak zde najdeme zminky o Trojanové véku a dokonce i o Busové véku,
coz jsou Casy popisované prave ve Velesové knize. Zrovna tak v obou dilech najdeme jméno
slavného pévce Bojana, ackoli zde se nejednda o stejnou osobu, nebot tyto Bojany déli mnoho
stoleti.

Dalsi namitkou proti pravosti Slova o pluku Igorové je skutecCnost, ze text obsahuje
bohemismy, coz je pro Cechy velmi zajimava informace. Z autorstvi byl podeziran i Josef
Dobrovsky. S touto moznosti prisel profesor Harvardovy univerzity Edward L. Keenan (*
1936), ktery tvrdi: ,At uz na to hledime jakkoli, hypotéza, ze autorem Slova o pluku Igorove
byl Josef Dobrovsky, jisté neni tak nepravdépodobnd jako predpoklad, Ze takovy text byl
vytvoren neékde na tuzemi vychodni Evropy koncem 12. stoleti, aniz by mél néjakého
predchidce, aniz by souc¢asné s nim vzniklo néjaké jiné obdobné dilo, aniz by byl pozdéji
napodoben. SpiSe plni udivem, ze tak cetni badatelé po tak dlouhou dobu a s takovou
vynalézavosti v sobé chovali viru v tak nepravdépodobnou uddlost.”

Osobné nepochybuji o tom, Ze tento epos své predchudce mél, a dokonce mél i své nastupce
(napr. znamda Zddonstina). Potiz je v tom, ze predchudci vznikali v ¢asech puvodni
Slavjanské Viry na$im puvodnim pismem, jehoz existenci akademické obec - predevsim ta
zapadni - doposud zaryté ignoruje. No a takovi predchudci byli samozrejmé krestany
dasledné likvidovani. Pan profesor z Harvardovy univerzity si zjevné neuvédomuje, jak
ohromné mnozstvi spist muselo skoncit v cirkevnich plamenech, pripadné néjakym
nedopatrenim shorely pri ,zcela ndhodném” pozaru celych knihoven.

Vv /s

sudery”, coz lze pouzit jediné v Cestiné, protoze ostatni slovanské jazyky pouzivaji toto slovo
jen ve smyslu ,zranéni”. Je mozné, ze epos skutecné napsal Cech nebo lépe receno spise
Moravan, jelikoz Kyjevska Rus byla s Moravou vzdy v pratelském svazku. Za mnohem
pravdépodobnéjsi vysvétleni ovSem povazuji skute¢nost, ze jak ceStina, tak rustina vznikaly
z puvodniho zdrojového slovénského jazyka, ktery mohl néjaké slovo obsahovat, ale zatimco
v CesStiné se zachovalo, jinde jeho pouzivani ¢asem zaniklo. Autor eposu pak mohl psat ve
starorustiné s mnoha archaismy, coz byl jazyk logicky daleko blizsi staroslovénstiné nez
pozdéjsi rustina. Cim dale do minulosti jdeme, tim jednotnéjsi naSe jazyky jsou, jak uz kdysi
rekl jasné kyjevsky letopisec Nestor: ,Jazyk slovénsky a rusky jedno jest.”

Epos byl oso¢ovan jako padélek i na zakladé faktu, zZe je cely protkan romantickymi vyjevy
prirodnich obraz{, folklornim citénim a pohanskymi bozstvy. Cirkev totiz netolerovala ani
nase staré Bohy, ani prirodu v pozadi lidskych osudl. Pokud v$ak nékdo chtél udélat
padélek, ktery mél vypadat jako z 12. stoleti, pro¢ by ho délal tak hloupé, ze by ho naplnil
literarnimi znaky z 18. stoleti? Problém vidim jinde. Rus na konci 12. stoleti totiz byla zcela
jind, nez jak nam ji predkladaji dnesni historici. Konkrétné mam na mysli skute¢ny vliv
cirkve. Krestanstvi tam jesté nebylo dlouho a fakticky ho prijala v podstaté jen vladnouci
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vrstva, zatimco prosty lid vyznéaval stéle nasi starou Viru. Mnoho badatela (predevsim védci
ze Svétové slovanské akademie - SVA) uz naznacilo, Ze krestanstvi bylo prijato jen formalné
pro okolni svét, zatimco rusky lid nadale vyznaval staré Bohy. Krestanstvi pak mélo jakousi
umirnénou formu, kterd asimilovala starou Slavjanskou Viru a pohanské tradice byla
respektovana az do konce 17. stoleti, kdy byly prijaty cirkevni reformy patriarchy Nikona a
vzniklo schizma, které utopilo Rus v krvi. Pravoslavné krestanstvi se tehdy oddélilo od tzv.
Staroobradniku. Zastanci umirnéného staroobradnického krestanstvi byli cirkvi a carskym
vojskem pronéasledovani a zabijeni. Kdovi, jestli tehdy nebyly vyvrazdény i zbytky vyznavaca
puvodni Slavjanské Viry, kterd méla v odlehlych ¢astech Rusi podminky k tomu, aby se
v ruskych srdcich udrzela? Teprve po Nikonovi dostalo ruské pravoslavné krestanstvi dnesni
podobu vzeslou ze staré Byzance.

Je treba si uvédomit, Ze neznamy autor Slova o pluku Igorové je ¢lovék z lidu. Nevzyva
vladnouci vrstvu a nevzyva ani cirkev. Cely epos je o slovanském srdci a o jednoté. Je vyrcen
hlasem ruského lidu a touhou po ukonceni svaru a sjednoceni celého naroda. Nejedna se o
prosazovani krestanstvi. Mnohem castéji zde najdeme staré Bohy a prirodni sily. Pokud je
zde te¢ o krestanskych plucich, tento privlastek mohl byt do eposu doplnén dost mozna az
casem rukou néjakého prepisovatele, stejné jako posledni slovo ,Amen” na konci eposu.
Slovo o pluku Igorové ani z daleka neprosazuje krestanstvi a z mnoha duvodu by se dalo
oznacit za pohanské dilo.

A pokud je v eposu re¢ o pohanech, tedy o Polovcich - Kumdanech, tak ti patrili nejspise ke

zbytkum Chazarské riSe a jako turkicky narod zijici z dobyvacnych néajezdu neméli se
slavjanskym pohanstvim zalozeném na védské Kulture zhola nic spole¢ného.

K nejvyznamnéjSim védcum obhajujicim pravost tohoto dila patfil Dmitrij Sergejevic
Lichacov (1906 - 1999), jehoz zasluhou se dnes Slovo snad uz bez pochybnosti zarazuje do
ruské stredovéké literatury. Lichacov dokédzal pravost mnoha parametry. Predevsim je epos
vylozitelny z dobovych souvislosti a mezi nim a ostatnimi staroruskymi texty té doby existuji
vzajemné vazby a vzajemna podminénost. Celkova propojenost mezi vSemi znamymi dily je
pak zjevnym dukazem, Ze Slovo o pluku Igorové skutecné pochazi z konce 12. stoleti. Dodal
bych jen, ze se dilo dopliuje i s Velesovou knihou (vice ve vysvétlivkach).

...vice textu v predmluvé knihy.
autor: Roman Konarik

~ o~ o~

Kniha je vybavena poznamkami k prekladu a rozsdhlymi vysvétlivkami. Nechybi ani
podrobna mapa ruskych knizectvi a rodokmen knizat vyskytujicich se v eposu. Co se tyce
ruské casti knihy, ta je prevedena z originalniho textu do soucasné azbuky a pravopis je
priblizen moderni rustiné, aby byl text uziteCny i pro ¢tenare, kteri se uci rusky jazyk.

Kniha vychazi u nakladatelstvi Cerny Drak a lze ji za skvélou cenu objednat primo od
nakladatele.

Silet
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